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Uber die Identifizierung von Militirgewehren und ,,0bres‘.

Von
Dr. 8. N. Matwejeft,

stellvertretender Direktor.

Mit 5 Textabbildungen.

Nach dem Weltkrieg und den Biirgerkriegen ist in den Hénden der
Bevilkerung eine grofe Menge von Kriegsfeuerwaffen, besonders von
Militdargewehren, zuriickgebliehen. Dieser Waffen bedienen sich halt-
lose Elemente der Bevélkerung zur Ausfithrung ihrer verbrecherischen
Plane. Als Verbrechenswerkzeug wird dabei meistens der sogenannte
,,Obres® benutzt: d. h. ein Militargewehr, dessen Lauf und Kolben durch
Abstigen etwa um die Halfte verkiirzt worden sind, um die Waffe leicht
unter der Kleidung zu verbergen und bequem heimlich zu behalten.
Die Holzteile des Militirgewehrs werden ofters nicht nur abgesigt,
sondern vollig entfernt. Die Abb. 1 zeigt verschiedene Formen solcher
,,Obres.

Am Tatort von Verbrechen werden nicht selten Hiilsen und Kugeln
vorgefunden, die Militirgewehren entsprechen. Ebensolche Kugeln
werden auBerdem aus den Kérpern der Verwundeten und Getéteten
extrahiert. Bei Durchsuchungen der Verdichtigen findet man dann ent-
weder ein Militirgewehr oder, was bei unseren Zustanden die Regel ist,
einen ,,Obres”. Ks entsteht nun die Frage, ob die gefundene Kugel aus
diesem ,,Obres* stammt oder ob die gefundene Hiilse aus diesem ,,Obres‘
abgeschossen worden ist.

Bei der Entscheidung solcher Fragen bedienten wir uns anfinglich
natiirlich jener Methoden zur Identifizierung von SchuBwaffen, die
von Kockel, Balthazard, Raestrup, Bruening, Pietrusky, de Rechier u. a.
ausgearbeitet worden sind. Die Untersuchungen der genannten Autoren
bezogen sich jedoch fast ausnahmslos auf Selbstladepistolen und Trommel-
revolver. Die Militargewehre und ,,Obres besitzen nun aber ihre Eigen-
heiten, welche sie von den Trommelrevolvern und Selbstladepistolen
unterscheiden; es erscheint daher vollkommen natiirlich, daB auch die
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bisher vorgeschlagenen Identifizierungsmethoden etwas erginzt werden
miissen. Die vorliegende Arbeit ist ein Versuch in dieser Richtung.
Zuerst wollen wir die Identifizierung der ,,Obres” nach den Kugeln
besprechen.
Schossen wir aus ,,0bres” in einen mit Watte gefiillten langen Kasten
und betrachteten wir darauf die gesammelten abgeschossenen Kugeln,
so beobachteten wir wiederholt, daB} die Kugeln eine eigenartige Defor-

Abb. 1.

mation erlitten hatten; letztere duBerte sich in einer mehr oder minder
starken Abflachung einer der Kugelseiten, in Konkavititen, im Aus-
ziechen nach abwiirts eines Teils der Kugelseitenflache, in einer Ab-
plattung der Kugelbasis usw. Es stellte sich dabei heraus, dafl alle aus
ein und demselben ,,Obres* abgeschossenen Kugeln eine vollkommen gleiche
Deformation zeigen. Die Abb. 2a-—c zeigen eine Reihe solcher Deforma-
tionen; die Buchstaben a, &, ¢ kennzeichnen Serien von Kugeln, die
aus den ,,Obres” a, b, ¢ abgeschossen worden sind.
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Abb. 2b.

Abb. 2a.
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Wodurch sind solche Deformationen zu erkliren ? Bei unseren Ver-
suchen konnten wir feststellen, daf ,,Obres‘’, deren Liufe in einer zur
Laufachse streng rechtwinkligen Ebene abgesigt waren, beim SchieRen
Kugeln lieferten, die génzlich undeformiert waren. ,,Obres® aber, deren
LAufe etwas schief und uneben, d. h. so abgesigt waren, daBl gewisse
Abschnitte des Laufrandes hoéher erschienen als andere, ergaben ge-
wohnlich Kugeldeformationen. Die Abb. 3 zeigt eine Anzahl von Laufen
solcher unregelmafig abgesigten ,,Obres®.

Es ist klar, dafi die Deformation der Kugeln eine Folge der unregel-
méafBigen Absigung des Laufes ist derart, dafl nicht alle Teile der seit-
lichen Oberflache der Kugel den Laufkanal zugleich verlassen, indem

Abb. 4.

nimlich ein Teil der Kugel noch dem Widerstand des vorragenden
Laufteils ausgesetzt ist, der andere Teil schon frei hinausreicht.

Die genannien Deformationen konnen, infolge ihrer Bestindighkeit,
ein duferst geeignetes Mittel zur Identifizierung der ,,Obres nach Kugeln
abgeben.

Neben dem Absigen des Laufes werden die Militdrgewehre nicht
gelten auf eine noch grébere Weise verkiirzt: nach schwachem Ansigen
wird das Gewehr in den Schraubstock eingespannt und der Lauf ein-
fach abgebrochen, worauf die entstandenen Unebenheiten mit dem
Hammer glatt geschlagen werden. Bei diesem Verfahren bekommt der
Rand des Laufendes eine mnoch unregelmifigere Form als beim Ab-
siigen, da an ihm verschiedenartige Vorragungen und Hécker entstehen ;
auch die Form selbst der Lauféffnung wird dabei éfters versndert und
kann aus einer runden eine ginzlich-unregelm#fiige werden. Die er-
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withnten Vorragungen bewirken auf der Kugel tiefe Rinnen, die ebenfalls
der Identifizierung dienen kénnen (s. Abb. 4).

Es muB hier bemerkt werden, dafl bei Abgabe von Probeschiissen
aus den ,,Obres” ofters die
Mintel von nacheinander
abgeschossenen Kugeln ber-
sten und GeschoBiblei nach
auflen gelangt. Dieser Um-
stand darf vom weiteren
SchieBen nicht abhalten, da
es schlieilich immer gelingt,
eine Serie nicht geborstener
Kugeln zu erhalten.

Selbstverstandlich kann
neben der Kugeldeformation
auch die Abrollung derKugel
nach Raestrup zu Identi-
fizierungszwecken Verwen-
dung finden. Doch er-
scheint bei charakteristi-

schen XKugeldeforma-
tionen die Abrollung iiber-
flilssig, sie ist auBlerdem
bei stark deformierten
Kugeln auch sehr schwer
ausfihrbar.

Das Patronenlager hat
in den Militdrgewehren
eine der Form der Pa-
tronen angepafite Form.
Die Patrone hat das Aus-
sehen eines Zylinders,
der mittels einer kegel-
formigen Abdachung in
ein zylindrisches Léuf-
chen iibergeht. Beim .
Schuf stoBt die Hilsen- s
abdachung mit groBer
Kraft an den entsprechenden konusartigen Teil des Patronenlagers und,
wenn an letzterem Schrammen und Gruben vorhanden sind, was gewdhn-
lich der Fall ist, wird die Hiilsenwand in diese Schrammen und Gruben
eingeprelt, wodurch an der Hilse Vorwolbungen bewirkt werden, die
in ihrer Form vorliegenden Fehlern entsprechen. Abb.5 gibt eine
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Anzahl von Serien aus den Militdrgewehren 4, B abgeschossener Hiilsen
wieder.

Ist das Militdrgewehr gentigend abgenutzt, so entstehen derartige
Vorwolbungen unbedingt und geben ein vorziigliches Identifizierungs-
mittel ab.

Zum Schluf} sei erwahnt, dafl die Identifizierung der Feuerwaffen
nach den Hiilsen nach den Untersuchungen anderer Autoren und unseren
eigenen bescheidenen Studien uns als eine verhaltnismafig leichte Auf-
gabe erscheint. Was aber die Identifizierung nach Kugeln anbelangt,
so liegt die Sache anders. Es kam némlich sehr oft vor, dafi nach Ab-
rollung einer Serie aus ein und demselben Lauf abgeschossener Kugeln
wir nicht imstande waren, an PhotovergréBerungen einzelner Ab-
driicke analoge Spuren der Passage des Laufrohrs mit Sicherheit nach-
zuweisen. Das war meistenteils dann der Fall, wenn wir es mit besonders
stark abgenutzten Militdrgewehren zu tun hatten. Es ist einleuchtend,
daB3 die Methodik der Identifizierung von Feuerwaffen nach Kugeln
noch verbessert werden mulb.



